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! trabajo que a continuacion se expone se divide o estructura en dos etupas,

asi: la primera consiste en una breve explicaciéon de lo que es un campo léxico,

inmerso en un andlisis componencial, y su estructuracion, la sequnda corres-

ponde, ya en lo especifico, a la descripcién de la comunicacién comercial, ex-
planada y analizada mediante un campo léxico.
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PARTE |
EL CAMPO LEXICO: BASES Y NOCIONES GENERALES
(1977: 170) al decir que el andlisis componencial es “‘una estructura paradigmética cons-

@ tituida por unidades Iéxicas que se reparten una zona de significacion coman y que se
encuentran en oposicion inmediata las unas con las otras’’.

I Un punto de partida adecuado para este estudio lo constituye lo acotado por Coseriu

En concordancia con lo anterior, he aqui lo que Margery (1984: 9) determinaen cuanto a lo
que Lounsbury define como ‘paradigma’: “cualquier conjunto de formas lingiiisticas en el cual: (a)
el significado de cada forma tiene un rasgo en comin con los significados de todas las otras formas
del conjunto y (b) el significado de cada forma difiere de cada una de las otras formas del conjunto
por uno o mas rasgos adicionales’’,

Estas caracterizaciones, asi como cualquiera representacion de andlisis componencial, suponen
en primer lugar ‘‘que toda lengua estd estructurada en innumerables universos finitos de términos
que denotando referencialmente objetos, acontecimientos o abstracciones constituyen cada uno un
dominio culturalmente relevante’’, segiin Margery (1987: 2y 3).

Formulado en primera instancia por G. Ipsen (1924) y J. Trier (1931), cada dominio cultural-
mente relevante estd formado por un campo léxico. Hoy diay sobre todo a partir de los afios 60 la
investigacion en esta materia ha concentrado la atencion de todos los semantistas. Asi, Geckeler
(1976: 295) anota lo sostenido por Coseriu respecto del campo /éxico asi ‘(. . .) se origina por la
distribucion de un continuo de contenido léxico en diferentes unidades, dadas en la lengua como pa-
labras, que estdn reciprocamente en oposicion inmediata mediante rasgos distintivos de contenido
simple”,

Berruto (1979: 113) opina que el camino mds adecuado y correcto para llegar a los rasgos en
un campo léxico —rasgos también Hlamados ‘semas’ o ‘componentes semdnticos’—, se sustenta en
buscar y precisar qué es lo que diferencia un significado de los distintos términos entre sf,

En los andlisis componenciales realizados tanto en Estados Unidos como en el marco lingllisti-
co europeo, los rasgos se sefalan acudiendo a la oposicion binaria marcado (+) [ no marcado (—).

Un ejemplo muy claro, basado en un paradigma que articula cinco rubros léxicos —lexemas—
es el mencionado por Mouning (1974:146) cuando trae a colacion un caso de B. Pottier, recurriendo
a los términos silla, sillon, taburete, sofd y puf que denotan en su conjunto la caracteristica comin
de ‘asiento’. A continuacién un esquema de elio:
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ARCHILEXEMA = ASIENTO

Semas comunes Semas adicionales
[Archisemal]

Silla + + + + - +
Sillon + + + + + +
Taburete + + ¥ s A, +
Sofd + + =) + + +
Puf ¥ . + ' ge o _

[Enel [Para [Para una [Con [Con [Material

suelo] sentarse] persona] respaldo] brazos] rigido]

El esquema se explica asi:

Archilexema: Corresponde a la palabra ‘asiento’, por término denominador comin de todos los
miembros del campo definidores de ‘asiento’. Incluye silla, sillon, taburete, sofd y
puf.

Lexema: Como lo define Geckeler (1976: 297), se trata de las unidades éxicas que funcionanenel
campo léxico del archilexema ‘asiento’. Asi, los términos, ‘silla’ ‘sillén’, ‘taburete’,
‘sofa’ y ‘puf son los lexemas.

Hipolexema!: Corresponde a las unidades léxicas que pueden descomponerse en unidades menores.
En este ejemplo no se acomete su andlisis, por no concernir a su radio de accion,

Sema?: Consiste en el rasgo minimo de significado y se representa con los signos (+) para la denota-
cién positiva y con () para la negativa. Asi el sema diferenciador entre ‘taburete’ y ‘sofd’
se constituye en el matiz de acepcion por el que se delimita que el primer mueble ‘no tiene
respaldo’, mientras que el segundo le es inherente, Otro tanto puede predicarse andloga-
mente del sema ‘con brazos’ y asi sucesivamente.

Archisema: Son aquellos semas comunes a todos los lexemas del campo léxico de ‘asiento’. En esta
circunscripcion, los archisemas serian ‘en el suelo’ y ‘para sentarse’ que involucran todo
el corpus de los lexemas,
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Semema:

Corresponde al conjunto de semas que definen el contenido del lexema, Entonces
el ‘semema’ de silla seria: * con respaldo, * en el suelo, * para una persona, * para sen-
tarse, * material rigido, etc.

Segin criterio de los semantistas, los ‘archisemas’ son los rasgos propios del campo 1é-
xico del ‘archilexema' agsiento, a causa de que incluyen con el sema positivo todos los
lexemas, mientras que aquelios semas o rasgos que se dan unas veces en el lexema y otras
no, reciben el nombre de rasgos adicionales. Del andlisis precedente se deriva la defini-
cion semantica de cada uno de los lexemas planteados. Asf, ‘silla’ puede definirse como:
[* archisema], [* para una persona], [* con respaldo}, [* material rigido] y ‘sillon’; a su
vez, como: [* archisema], [* para una persona], [* con respaldo], [* con brazos], [* ma-
terial rigido] que lo distinguen de ‘silla’ como [* con brazos]. Los semas de ‘taburete’
son [* archisema], [* para una persona), [* material rigido] de ‘sofd": [* archisema],
[* con respaldo], [* con brazos), {* material rigido]y por Gltimo de ‘puf® son: [* archi-
sema], [* para una personal.

Cada uno de fos lexemas se diferencian uno de otro por medio de los semas ‘que los involucran,
por ello, si se analiza con detalle el paradigma se comprueba que no hay dos lexemas con idénticos

semas.

&

PARTE (I

EL ARCHILEXEMA CORRESPONDENCIA COMERCIAL *

2 @ Geckeler plantea que (1976: 297), **desde el punto de vista del contenido, el significado
global de un campo Iéxico es el archilexema’’. Ello se cumple con la expresién ‘‘correspondencia co-

mercial®’,

En lo que respecta a su definicion componencial, se caracteriza este archilexema por la posi-
cion de cuatro rasgos: [* escrito], [* archivable], [* formal], [* comercial].

2.1.

Las variables de los semas comunes

Sus dimensiones semdnticas se significan como sigue:
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2.1.1.  Lavariable escrito *:

En el mundo comercial lo que tiene validez es lo [escrito], no lo hablado. De aqui que toda co-
rrespondencia de este tipo se realice por el medio instrumental de la escritura: comprueba, garantiza
y verifica todas las transacciones de ida y venida que se efectiian en la empresa. El operador negativo
denota el sema [hablado].

2.1.2.  Lavariable archivable ©:

Siguiendo a de Gorbea (1977: 5) y a Ortiz (1979: 1), archivar significa: lugar en que se custo-
dia o guarda, en un orden prefijado y determinado, toda correspondencia que se emite o recibe en
una oficina.

El archivo vertebra el resumen de las experiencias de la empresa a través del tiempo, y propor-
ciona la base para la continuidad en sus acciones, Asimismo es el lugar donde se acopia y se guarda la
documentacion constituida por el conjunto de papeles, documentos y correspondencia que proviene
de las actividades legales o de negocios de una persona natural o juridica y que se convierten en la
memoria de-una organizacion. De lo anterior se deduce que el operador positivo detenta el sema
[* archivable], mientras el negativo el [~archivable].

2.1.3. Lavariable formal:

Esta variable pertenece al atributo formal y se expresa por la oposicion [*/— formal].

Todo documento comercial siempre implica el rasgo [* formal]. Por ejemplo, emitido por una
persona juridica, determina formalidad en tanto su sentido es el de llevar a cabo una transaccién
econdmica, una venta, una compra, un cobro, etc.

2.1.4. Lavariable comercial:

Esta Gltima variable pertenece a la propiedad comercial.

Incluye toda aquella documentacién que se escribe o se recibe, dirigida a un fin determinado:
vender, comprar, cobrar, reclamar, invitar, etc. De acuerdo con el criterio de Duefias {1979: 1), la

ausencia de este sema implica la condicion de [~comercial].

LOS LEXEMAS DEL ARCHILEXEMA CORRESPONDENCIA COMERCIAL: determinacion y
caracterizacion

Los lexemas, en el dominio semantico, establecen subcampos léxicos definidos por ar-
chilexemas a causa de la posesion de semas comunes. Estostltimos son, al mismo tiempo,
@ contrastantes por la aparicion también de semas adicionales. La definicion componen-
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cial se especifica totalmente por el haz de semas —comunes y adicionales— que integran a cada uno
de los lexemas.

Sumado a lo anterior, el campo de la “‘correspondencia comercial’’ contiene lexemas a conti-
nuacion sefialados:

a) ’carta’

b) ’cheque’

c)  ‘factura’

d) ‘instancia’

e) ’pagaré’

f)  ’recibo’

Las variables que pertenecen a los semas de los lexemas o archisemas poseen tres elementos co-
munes, que son: [* escrito], [* archivable] (véase 2.1.1. y 2.1.2.), [* formal] (véase 2.1.3) y propios

del archilexema.

La dimensi6n semdntica, para diferenciar y distinguir a cada uno de los lexemas, se realiza me-
diante los rasgos que intervienen en el paradigma. Estos son comunes —archisemas— y adicionales.

3.1. Lasvariables de los lexemas del archilexema ‘‘correspondencia comercial”
3.1.1.  Lavariable correspondiente al sema comin

Al margen de las figuras de contenido comunes ya sefialadas, el archilexema *‘correspondencia
comercial’’ posee un sema comun al campo de los lexemas incluidos en él. Lavariable que la deter-
mina es la siguiente:

3.1.1.1. Lavariable mecanografiado (a) ’

Se expresa en la oposicion [*/— mecanografiado (a)], en la que el operador negativo califica el
término manuscrito(a). Esta figura estd en estrecha relacién con el de formalidad. El que un docu-
mento tenga como caracteristica la formalidad, implica, el haber sido escrito 2 mdquina. En el comer-
cio se exige, como parte de una convencion social-institucional, que todo documento sea mecanogra-
fiado. No debe olvidarse aquella mixima aplicada a diario: *‘una carta es la cara de presentacion de
la empresa’. El lexema ‘cheque’ aparece marcado con */—, debido a que es un documento que pue-
de manuscribirse o no.
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3.1.2.  Las variabfes correspondientes a los semas adicionales

Tal como se sefiald, a estos semas comunes, se agregan, para el archilexema “correspondencia
comercial’’, un conjunto de ocho elementos que conllevan la funcion de diferenciar semdnticamente
los lexemas de este campo léxico. Estos semas establecen asi |os rasgos suficientes y necesarios para
establecer las definiciones componenciales de cada lexema. Las variables de las que se desprenden
estos rasgos son las que a continuacion se detallan,

3.1.2.1. Lavariable estructura impresa prefijada

Pertenece a la primera variable de la dimension semantica del paradigma, el atributo [* estruc-
tura impresa prefijada). Este involucra muchos de los documentos denominados de “‘rutina”, por
tratarse siempre del mismo asunto, Segin criterio de Vargas (1985: 1), se preparan formularios im-
presos, como las llamadas cartas formularios, en las que el trabajo consiste en llenar los espacios en
blanco con los datos en cada caso requerido. Entre estos documentos se cuentan: el 'cheque’, la "fac-
tura’, el 'pagaré’ y el 'recibo’.

3.1.2.2. Lavariable numeracién correlativa

Esta segunda variable se expresa en el eje sémico [*/— numeracion correlativa), y es caracteri-
zadora de algunos documentos del mundo comercial, tales como 'cheque’, 'factura’ y 'recibo’. La
ausencia de esta numeracion implica, para los lexemas restantes, la condicion de la [~ numeracién
correlatival. '

3.1.2.3. Lavariable complementacion con documentos adjuntos

La tercera variable se da en la oposicion [*/—complementacién con documentos adjuntos ], en
1a que el operador negativo denota el elemento diferenciador [no complementacion con documentos
adjuntos]. La marca positiva corresponde Gnicamente al lexema ’instancia’ ®. El resto de ellos apare-
cen bajo el operador negativo de la oposicion,

La 'instancia’, para Saad (1982: 367) y Vargas (1985: 7), es un documento gue una persona
natural o juridica dirige a las autoridades solicitando un asunto de su interés. A pesar de que puede
utilizarse la ’carta’, en vez de la 'instancia’, es mds frecuente el uso de ésta, porque su estructura pre-
fijada de antemano facilita la exposicién de los argumentos, base de la peticion. A causa de su natu-
raleza, este tipo de escrito se hace en tercera persona. En muchos paises, requiere en su redaccion de
un tratamiento especial, consideracion concedida a la autoridad a que es dirigido; sin embargo, en
América Central, concretamente en Costa Rica se eliminé, de acuerdo con el decreto nGimero VI|
det Congreso Constitucional de la Reptiblica, del 19 de mayo de 1886. Asimismo, {a ’instancia’ regis-
tra, como caracteristica principal, que, para poseer validez ante el destinatario en su indole de solici-
tud, debe acompariarse siempre de la documentacion probatoria de lo que se pide: por ejemplo, en
el pedido de una construccién de un edificio, se exige la entrega de la escritura del terreno.

114




Mediante el orden dado a continuacion, tiene la siguiente estructura prefijada:
a) Encabezamiento o tratamiento,

b) Exposicion o cuerpo.

¢) Pdrrafo con la fecha,

d) Firma,

De las cuatro partes ya mencionadas, la mds importante es la b) *‘exposicion o cuerpo”, debi-
do a que es aqui donde se explicita el objetivo que ha motivado la solicitud.

Aunque la ’instancia’ se incluye en el campo puramente administrativo, no obstante, en el sec-
tor comercial se presenta en las adjudicaciones para obras y asuntos no pertenecientes al primer tipo,

3.1.2.4. La variable promesa de pago
La cuarta variable se identifica con el sema [promesa de pago].

El dnico lexema que posee este elemento diferenciador es el 'pagaré”: documento (tftulo-va-
lor) por el cual la persona que lo suscribe promete incondicionalmente pagar a otra una cierta canti-
dad de dinero dentro de un determinado plazo.

De la clasificacién de los titulos-valores, al igual que la letra de cambio y el cheque, el pagaré
es un titulo-valor de contenido crediticio en dinero, ya que incorpora un derecho de crédito, que
permite obtener una prestacion en dinero, dando derecho y obligando a esa prestacion.

3.1.2.5. Lavariable brevedad

La quinta variable se expresa en la oposicion [*/— brevedad], cuyo operador negativo o cons-
tituye el atributo [extension]. Este tipo de documento, de acuerdo con Del Valle (1981: 91), *'re-
quiere una redaccion clara, precisa, sin artificios literarios y muy concisa”. Con el sema paositivo se
incluyen ’cheque’, 'factura’ y recibo’.

3.1.2,6. La variable orden de pago
Esta sexta variable se expresa por la oposicion [*/— orden de pago], y su sema negativo es sin

orden de pago en la transaccion. En el sema positivo de esta oposicion se incluye el lexema 'cheque’
como un instrumento de pago girado contra fondos bancarios.
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3.1.2.7. La variable declaracion de recibo

La variable sétima del archilexema estudiado ahora, se manifiestaen la oposicién [*/— declara-
cién de recibo). Es el lexema ’reciho’ el que detenta el sema positivo, dado que es un documento fir-
mado en el que se declara haber recibido algo.

3.1.2.8, Lavariable petitorio

La octava variable del paradigma corresponde al atributo de petitorio y se expresa por la
oposicion [*/—petitorio], en la que el operador negativo denota la cualificacién de [no petitorio].

La Real Academia enuncia este tdrmino como ‘‘accién de pedir”. Incluye positivamente a la
'instancia’ y a la 'solicitud’, debido a que en ambos se eleva una peticién cuando se escriben,

3.1.3.  Paradigma y definiciones componenciales de los lexemas comprendidos en el
archilexema “‘correspondencia comercial”’

Se presenta ahora el paradigma resultante de [a presentacion de 1os semas comunes —o archise-
mas— y adicionales, que se desprenden de la descripcidn hecha y que comprenden a los lexemas del
archilexema ‘‘correspondencia comercial’’,
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Semas Comunes Semnas adiclonales

Archisemas
—
8
€
2
%
8
o
[ =
- €
F g
o *B
- [
2 2 3 o
- a 3 8 o
Q - S o 8) — =
2 g 8 j 8 8
=t .g c b3 =
) = | s S ] 3 = a &
- % — 3§ ¢ 2 8 § g 3 8 § 2
[e] [ - = c 5 5 s © o c 5 s
= 3 £ e 8 = £ g > @ 2 =
o S = g o 3 S g e 4 P ®
n = o £ » z H 5 a
a) ‘carta’ + + + + + o = = - = -
b) ‘cheque’ + o+ 4+ +  * +  ® = - ¥ .
c) ‘factura’ + + + + + + + = S - = =
d) 'instancia’ + + + + + — — + = = - _ +
e) ’pagaré’ + + + + + + — —_ + - — — —
f) ‘’recibo’ + + + + + + + = = + . + _
g) 'solicitud’ + + + + + = == — = . _ _ o

El paradigma recién presentado proporciona, en el caso de cada lexema, el conjunto de semas
o0 rasgos que constituyen los respectivos sememas de los que los lexemas enumerados son las corres-
pondientes expresiones lingliisticas. Asi, cada semema, y con él cada lexema, resulta estar compuesto
de un conjunto de rasgos o semas, que son los minimos para satisfacer su significado y para diferen-
ciarlos en el dominio semantico. Cada semema es entonces equivalente a una definicidn componen-
cial de cada lexema, Estas definiciones componenciales son:
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a)

b)

‘carta’:

‘cheque’:

factura:

'instancia’:

'pagaré’:

'recibo’:

'solicitud’:

[* archisemal;

[* archisema], [* estructura impresa prefijada], [* numeracion correlativa],
[* brevedad], [*orden de pago];

[* archisema], [* estructura impresa prefijada], [* numeracién correlativa],
[* brevedad];

[* archisema), [* complementacion con documentos adjuntos];
[* archisema), [* estructura impresa prefijada), [* promesa de pago];

[* archisema), [* estructura impresa prefijadal, [* numeracién correlativa),
[* brevedad], [* declaracién de recibo].

[* archisema], [* petitorio].
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NOTAS

Geckeler (1976: 235) menciona el término hipolexema ejemplificAndolo con las estructuras fonemdticas y
lexematicas: en ambos campos se diferencian tres planos en relacién con las unidades. El primero y mas im-
portante es el de los archilexemas o archifonemas’ le sigue, en segunda instancia, el plano de las unidades,
que son igualzs al plano principal, incluyente de los /exemas y los fonemas y, en Gltimo lugar, se encuentra
el plano de las hipounidades que toman en cuenta el hipolexema o hipofonema,

Ejemplificando mediante esquema, se obtiene:

Archifonemas E Archilexemas Persona
Fonemas E1 E2 Lexemas Hombre—mujer loup
Hipofonemas el e2 Hipolexemas loup—louve

Berruto (1979: 122) asienta: /A propésito de los rasgyos semanticos existe, ante todo, una cuestiébn de nom-
bres (. ..} han tenido una considerable variedad de nombres, segin los autores y las connotaciones que éstos
atribuian al concepto. Por lo tanto, pueden ser considerados, dentro de un margen muy amplio, sinbnimos:
rasgo semantico, rasgo pertinente, figura del contenido, elemento diferenciado, etcétera {. . .)"’,

Ver con mayor detalle, si se desea una més extensa y mejor comprensién del término, al mismo Dubois
(1983: 307).

En la descripcién del trabajo se utilizan los siguientes signos, para distinguir un término de otro:

Comillas dobles (** ‘) para los archilexemas.
Subrayado { } marcan las variables.
Comas altas (' ') designan los lexemas.
Comillas simples {* ') para los hipolexemas.

Corchetes ([ ]) para los semas y archisemas
Paréntesis ( { ) ) para las variantes.

La denominacién de esta variable se fundamenta en el desarrollo de! tema ‘‘valor de la palabra escrita’ dado
por Vivas (1969: 11),

Con relativa minuciosidad en de Gorbea (1977: 1-4) se exponen los diversos tipos de archivo habidos desde
la Edad Media hasta 1900.

La eleccién de la variable mecanografiadufa) se basa en el texto de Vivas (1969: 18) sobre la mecanografia
de las cartas comerciales.

Nétese que el lexema ‘instancia’ no se marca con la variable estructura impresa prefijada, debido a que es un
documento con estructura prefijaday no impresa,
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